Volistreckbare Ausfertigung

Amtsgericht Ffankfmié&é Main Verkiindet - If. Prot. - am: 25.4.2013

: Aktenzeichen: 30 C 2445/12 (24) Jha, Lay
T Es wird gebetf:. bel aften B bdas

Urkindsbeamtin-feeamiar der Gaschiftsstelle

N@amen des
Urteil

Klager

gegen

. . _ Beklagter

_ chi Frankfurt am Main durch die Richterin am Amtsgericht Dr. Hascht-
_ im

Verfahren gemaR § 495 a ZPO mit Schriftsatzschiluss am 15.4.2013

an den Kliger € 498 - zu'zahten'.

Von der Darstellung eines Tathestands wird gernéi § 313 a Abs. 1 2P0 abgesshen.



Hrtscheidungsg

* Die Klageanderung (§ 26%
zuldssig; da dam Bekiagﬁéﬁ e
geworden war, war es saghi

bekiage in eine Zahlungsklage war
streitgegenstandtichen iPhone unmaglich
z 2 verkingen.

Die Klage ist auch in volles:

Der Klager hat g
spruch irr- zuerk

.ﬁem Bek?agten stand ném-

[er war damit auch nicht im

Der Bekizagte

ein fmtum in der Erklarurigs. ~
handlung (z B. Vertippen) vorgelegen hitte oder dass er bei der Angabe ,Startpreis 1.- €°
@her den Erikir

atfe-er auch fiir einen - behaum frrtum keinen Beweis angetre-
e lzur Bemﬁast des-Anfethtenden vgl. Palandt, 71. Aufl,, § 119 BGB, Rn 32)

Der Kaufvertrag war auch nicht etwa als wuchershniiches Rechtsgeschéft wegen Sitten-
widrigkeit nichtig (§ 138 Abs. 1 BGB). Aliein ein grobes Missverhaitnis zwischen | eistung



-3-

Gegenleistung rejcht hierflr nicht aus. Es sind die Besonderheiten einer Internataukti-
s " ‘\\ n zu beriicksichtigen: Die Teilnehmer einer solchen Auktion sind sich regelmafig be- .
wusst, dass die Emittiung der Hohe der Gegenleistung von anderen Faktoren als allein
dem ublichen Marktwert eines Artikels abhéingt, Es macht gerade den Reiz einer solchen
Internetauktion aus, mit der Abgabe eines zunichst niedrigen Gebots die Chance wahrzu-
nehmen, den Auktionsgegenstand zum ,Schnippchenpreis® zu erwerben, wihrend umge-
kehrt der Anbieter die Chance wahmimmt, durch den Mechanismus des Uberbietens am
Ende einen fir ihn vorteilhaften Kaufpreis zu erzielen. Dem widerspriche aber, wenn bei
der Wahl einer solchen Vérkaufsplatiform die Présentation eines Artikels nur dann ver-
bindlich sein solite, wenn auch ein Jangemessener” Preis erzielt wlrde. {(vgl. BGH, NJW
2012, 2723 ff., Rn. 20, OLG Kéin, a.2.0., LG Detmold, Urteil vom 22.2.2011, Az 10§ -
163/11)

‘Auch die Voraussefzungen eines Rechtsmissbrauchs (§ 242 BGB) liegen nicht vor. Die
Annahme einer upangemessenen Benachteiligung des Anbisters und Verkaufers kommt -
nur in krassen Auénahmefé!!en in Betracht. Der Anbieter ist némlich regelméfig durch die
Mdglichkeit der Angabe eines Mindestgebots, der Gréfle der Bietschritte sowie der Bietzeit
in der Lage, sein Risiko zu begrenzen. Nutzt er dies nicht, muss er sich an der Folge
grundsétziich festhalten lassen, Ebenso muss er sich selbst zuschreiben, wenn er sich
durch vorzeitigen Abbruch der Auktion der Gefahr aussetzt, dass gerade hierdurch ein
Missverhéitnis zwischen Leistung und Gegenleistung entstehsn kann. LieRe man den
Einwand des Rechtémissbrauchs zti, 80 wére grundsatzlich ieder Anbieter berechtigt, die
Auktion vorzeitig zu beenden, wenn das Hochsigebot zu diesem Zeftpunkt deutlich hinter
dem wartschaﬂhchen Wert der Sache zuriickbliebe, was den spezifischen Besonderheiten
he:ner Internetauktion in Keiner Weise gerecht wiirde {vgt. LG Detmold a.a.0.).

Nachdem es dem Beklagten nach anderweitigern Verkauf des streifgegenstindiichen
iPhone unmiglich geworden war, den Anspruch des Kligers aus dem zwischen den Par-
felen wirksam abgeschlossenen Kaufvertrag auf Ubergabe und Eigentumsverschaffung an
dem Kaufgegenstand (§ 433 Abs. 1 BGB) zu erfillen, steht dem Kigger der nunmehr gel-
tend gemachte Schadensersatzanspruch (§§ 280, 283 BGB) zu. Da der Wert des iPhone
nach unwidersprochenem Kligervorirag € 499 - befrigt, steht dem Klager abziglich des
nach dem Vertrag geschuldeten Kaufpreises in Hohe von € 1,- ein Schadensersatzan-
spruch_ in Hohe von € 498 - zu.
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__‘,S}ff[}ie Kdstenentscheldung folgt aus § 91 ZPO.

/ _ 'Die Entscheidung tber die voridufige Volistreckbarkeit beruht auf §§ 708 2iff. 11, 713

2P0,

Die Berufung war nicht zuzulassen, weit die Voraussetzungen des § 511 Abs. 4 ZPO nicht

vorliegen.
Di. Haschtmann, . Ausgefertigt
Richterin am Amtsgericht . Frankfurt am Main, 2 B, April 2013
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