Amtsgericht
Hoyerswerda

Aktanzeichen: 1 C 366/09

In dem Rechtsstreit

Euroweb Internet GmbH, Hansaallee 299, 40549 Disseldorf
vertreten durch den Geschéaftsfihrer Christoph Preuft, Hansaallee 299, 40549 Disseldorf

- Kidgerin -
st.msmm
gegen

- Beklagter -
Prozessbevolimachtigte;

Rechisanwiltin Marlies Klofd, Neumark! 1, 02877 Hoyerswerda

wegen Forderung

erlasst das Amisgericht Hoyerswerda durch Richterin am Amisgericht Lettau im schriftichen
Verfahren, in welchem Schriflsitze bis zum 20.07.2010 eingereicht werden konnten, am
12.08.2010 folgenden
BESCHLUSS
Der Rechisstreil wird gemag § 149 ZPO wegen des Verdachles einer Strafiat bis zur
Erledigung des Strafverfahrens ausgesetzt.

Die Akte wird unter Beifligung der Akte 1 C 279/09 der Staatsanwaltschaft vorgelegt.

Griinde:
L
Die Parteien streiten im Urkundenprozess um Zahlungen aus einem Intemet-System-Vertrag.
Der Bekiagte hat den Vertrag vom 29.8.2008 (Anlage K 1 - Bl 15 d A) unterzeichnet. Die Kia-



gerin war bei Vertragsschiuss von ihrem Kundenberater vertreten.

Der Beklagle macht geltend, der Kundenberater der Kidgerin habe ihm vor Terminsvereinba-
rung suggeriert, es handele sich um einen sog. Referenzvertrag, das fr den Beklagen kosten-
los sel. Dar(iber hinaus sei inm durch den Kundenberater der Kidgerin mitgeteilt worden, dass
die Sonderkonditionen nur noch an dem betreffenden Tag bis 19.30 Uhr Geltung haben, so-
dass der Vertrag spalestens bis zu diesem Zeitpunkt an die Klagerin gefaxt werden misse.
Selbst nach Vertragsschiuss sei der Beklagte auf der Grundiage der Darlegungen des Bevoll-
méchtigten der Kiéigerin noch davon ausgegangen, dass er nur jahrlich 148,75 € zu zahlen ha-
be und der Verirag jederzeit kilndbar sei. Erst nach der Unterschriftsleistung durch den Be-
kiagten habe der Vertreter der Klgerin auf die Abschiussgeblhr hingewiesen und die Zahien
in den Verirag eingeschrieben,

Die Kiagerin hat diesen Vortrag bestritten und Insbesondere geltend gemacht, ihr Vertreter ha-
be den Bekiagten auf die monatiiche Zahlung hingewiesen. Samtiiche Punkie des Verirages
selen besprochen und der Beklagte auch detailliert auf die Vertragslaufzeit und das zu zahien-
de Enigelt hingewiesen worden. Der Beklagte habe im Ubrigen ausreichend Zeit zur Entschei-
dungsfindung gehabl.

Vor dem Amigericht Hoyerswerda ist ein welterer Rechisstreit anhiingig, in dem die Kisgerin
aus einem Inhaltich identischen Internet-System-Vertrag kiagt (1 C 276/09, dort Anlage K 1 -
Bl. 14 d.A). Die Klagerin war in dieser Sache bei Vertragsschiuss (auch) von ihrem Kunden-
berater vertreten. Die Beklagten des vorgenannten Paralleiverfahrens machen w.a.
geltend, der Kundenberater der Kiigerin habe ihnen zuvor suggeriert, es handele sich um
einen sog. Referenzvertrag mit besonderen Vertragskonditionen, wobei die Erstellung der in-
lernet-Seite kostenlos und der Vertrag jederzeit kiindbar sel. Darliber hinaus sel dem Beklag-
ten vor Unterzeichnung des Vertrages durch die beiden Kundenberater der Kiagerin miigeteilt
worden, dass das Referenzangebot sofort angenommen werden misse. Die Beklaglen ha-
ben 1.U. vorgetragen, dieses Vorgehen stelle die (bliche unseridse Aquisemethode der Klage-
rin dar, ohne dass die sog. Referenzvertrage tatséiichiiche Vorteile fir die jeweiligen Kunden
brachten.

I

Aus Sicht des Gerichis besteht im vorfiegenden Falle der Verdachl einer Straflal eines Pro-
zessbeleiligten, néimlich jedenfalls des Zeugen . gaf. auch weiterer Mitarbeiter cer Kia-
gerin. Der Zeuge konnte den Beklagten vor Vertragschiuss (iber den Inhall des ange-
botenen Vertrages getéuscht und so zum Verfragsschluss veranlasst haben, wobel zus#izlich
nach der Blankounterschrift abredewidrige Eintragungen in das Vertragsformular erfolgt sein
kénnlen. Hierin kinnte ein Betrug gemat § 263 SIGB liegen. Dies ergibt sich aus dem Vortrag
des Beklaglen, der deutliche Parallelen zu dem Vortrag der Beklagten in dem Parallelverfahren
aufweist. Dass die Beklagten der beiden Verfahren sich untereinander abgesprochen haben
ist nicht ersichtfich. Es sind auch unterschiedliche Anwalte mandatiert.

Dieser Verdacht einer Straftat ist geeignet, im Falle seiner Begrindetheit Einfluss auf die
Sachverhaltsfeststellung in dem voriegenden Verfahren auszuliben. Es geht hier um eine Ma-
nipulation der Urkunde, auf die sich die Kiagerin zur Begriindung ihrer Urkundenklage stitzt.
Solite diese Urkunde nicht verwertbar sein, misste die Kisigerin vom Urkundenprozess Ab-
stand nehmen. Dann kbnnle sich der Beklagte mit anderen Beweismittein, so z.B. dem ange-
botenen Zeugen oder mit der ebenfalls bereits angesprochenen Argumentation des
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Bei dieser Sachlage ist es nach Dafiirhalten des Gerichts angemessen, die beiden Akten der
Staatsanwaltschaft zur Uberpriifung des Verdachtes einer Straftat zu Ubergeben und - der
besseren Erkenntnismoglichkeiten im Strafverfahren wegen - den vorliegenden Zivilprozess
bis zur Erledigung des Strafverfahrens, sofern ein solches anhéngig gemacht wird, auszuset-
zen. In diesem Zusammenhang ist es auch unschédlich, dass ein Strafverfahren bisher nicht
anhéngig ist. Ausreichend ist ndmlich, dass die Aklen durch das Gericht selbst der Staatsan-
waltschaft zugeleitet werden (Zoller-Greger, ZPO, 26. Auflage, § 149 Rn. 3).

Die durch die Aussetzung eintretende Verzigerung des vorliegenden Rechisstreits hindert
letztlich die Ausselzung nicht. Im Vergleich zu dem zu erwartenden Erkenntnisgewinn aus ei-
nem Strafverfahren ist diese Verzégerung hinzunehmen. Dies gilt insbesondere hinsichtlich
der Einwendungen der Beklagten des Parallelprozesses, das auch von dem Beklagten des
hiesigen Verfahrens geriigle Vorgehen des Vertreters der Kldgerin stelle die "{ibliche unserit-
se Aquisemethode" der Klagerin dar, ohne dass die sog. Referenzvertrage tatsachliche Vortei-
le fur die jeweiligen Kunden bréchten. Eine Verzdgerung von mehr als einem Jahr ist i.0. hier
nicht zu erwarten, da die Beteiligten bekannt sind und die zur Prifung des Verdachts notwen-

digen Unterlagen jedenfalls (berwiegend vorliegen.

Lettau
Richterin am Amtsgericht



